OPSTINSKO PITANJE U SKUPSTINSKIM IZBORIMA 1893
U SRBILJI

Februarski izbori 1893. godine, tipi¢ni su policijski organizovani iz-
bori, ali to nije momenat koji ih posebno odlikuje i odvaja od mmogih
drugih skups$tinskih izbora u Srbiji. VaZnija je osobenost politicke i drust-
vene situacije, koja je bila osnova za takav karakter izbora, koja ih &ini
posebnim i isti¢e kao primer policijskog masilja nad formalmm samoup-
ravnim i demokratskim izbornim institucijama.

Pitanje odnosa politickh stranaka u ovom vanrednom izbornom peri-
odu postavija se kao pitanje odnosa izmedu radikalne i liberalne stranke,
jer su naprednjaci bili stranka u raspadanju. Na ovim izborima oni su
utestvovali prili¢no razbijeni, a znatan mjihov broj je veé bio presao u
radikiale .

" S obzirom da su obe stranke — liberali i radikali — veé bile ma vlasti,
i da su se sada neposredno borile za vlast, u izborima 1893. godine, manje
su zna®ajni njihovi programski stavovi, a vie faktitke pozicije koje su
stranke imale pri reSavanju &inovnitkog pitanja, pitanja opStinskih Cas-
nidtva, i u pripremama i sprovodenju izbora.

Politi¢ka situacija uoli_izbora

" Posle abdikacije kralja Milana Obrenovica (22 fe(bnruxana 1889. gudmxe)
na upravi zemlje bila su dva Cisto radikalna kabineta, i to: kabinet Save
Grujiéa (od 23. februara 1889. godine) i kabinet Nikole PaSi¢a (od 11.
februara 1891. godine). Ni jednog momenta nije se postavilo pitanje-da
na upravu zemlje dode vilada kojeg drugog stranadkog sastava, jedino je
moglo biti redi o kakvom drugom li¢nom sastavu radikalne vlade, o tome,
koje ée lidnosti, iz koje radikalne struje, biti momentalno pogodmje za
unutraSnje prilike u radikalnoj stranci.

U ovom periodu radilaki su imali i éisto radikalne skupstine, s nezmxat—
nim uéeiéem liberalnih i naprednja®kih narodnih poslanika. I prva skup-
Stina vanrednog saziva i prva skup$tina redovnog saziva po novom Ustavu
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bile su sastavljene u ogromnoj veéini od radikala. To su bile zakonodavno -
plodne skupstine, na kojima je novi Ustav uveden u Zivot nizom novih
zakona.l .

Vrhovne organe upravne i sudske vlasti — DrZavni savet, Glavnu
kontrolu, Apelacioni i Kasacioni sud postavili su u ovom periodu radikali,
po kijutu koji je Ustav odredio. Kad su u pitanju bili ovi virhovni organi,
radikalna vlada imala je teSkoca s namesnicima, kao i teSkoée zbog malog
broja radikala s kvalifikacijama potrebnim za ¢lanstvo u ovim organima;
kod promene ¢inovnitkog aparata od vrha naniZe, do praktikanata, vlada
nije imala problema: taj aparat je vrlo brzo i lako postajao radikalski.

Promenama opStinskih éasni$tva radikali su takode posli od nuZnosti
uvodenja u Zivot novog Ustava. Pod vidom sprovodenja ustavnih odredbi
o opdtinama, vriili su promene u opstinskim Casni$tvima. Uskoro je i &itav
samoupravni aparat bio radikalan. ' :

Svi organi upravne i samoupravne vlasti u zemlji ubrzo su nosili
radikalski pelat. Radikali imaju svoju vladu, svoju skupdtinu, svoje
opstine, svoju policiju, svoje sudove. Tako spremni oni doekuju vladu
liberala, koja ée na vlast doéi na jedan naéin koji nije bio parlamentaran,
ali koji je bio gest u polititkom Zivotu Srbije.

Kada je 4. juna 1892. godine iznenada preminuo treéi namesnik Kosta
Proti¢, namesnistvo je ostalo krnje. Popuna namesni$tva postala je glavno
polititko pitanje u periodu do 9. avgusta 1892. godine. Jedino je bilo jasno
da treéi mamesnik treba da bude radikal. Pitanje popune upraZnjenog
namesnitkog mesta postavilo se uskoro vrlo konkretno, — hoée li to biti
Nikola Pasié¢ ili koji drugi radikal.

Kandidovanje Nikole Pa$iéa za treteg namesnika, odnosno neprista-
janje dvojice liberalnih namesnika na njegovu kandidaturu, RaSa Miloge-
vié istice kao razlog pada radikalne vlade. ,,Ako je dakle za Ristiéa bilo
sasvim svejedno — napominje Rafa MiloSevié — ko ée od ove &etvorice
(Sava Gruji¢, Nikola Pa8i¢, Dr. Laza Dokié¢ i Pera Velimirovié) biti iza-
bran, onda je mogao $to pre sazvati Narodnu Skupstinu i pristupiti izboru
treeg namesnika i time osposobiti krnje Namesni§tvo za funkciju punog
kraljevskog namesni$tva, jer od predloZenih najnepovoljniji kandidat za
treéeg namesnika bio bi Pasi¢ i kada bi Ristié¢ ,/kao pristac” (kako Z. Zi-
vanovi¢ veli) da bude izabran za mamesnika i N. Pa$i¢, onda za$to je bilo
potrebno praviti ustavnu krizu, gaziti Ustav prisvojivi krnjem Names-
nidtvu punu vlast Kraljevskog Namesnidtva?’? Zivan Zivanovié ubraja
Nikolu PaSi¢éa u kandidate za namesnika kao RistiCevog kandidata, ali
izbegava da kaZe da li je to i u kojoj meri smetalo Ristiéu ili mu je bilo
svejedno.® Branko Pefirovié, sekretar Jovana Ristiéa, o tome izri¢ito kaZe:

! Zakon o izborima mnarodnih poslanika od 25. marta 1890., s izmenama i dopunama
od 28. januara 1891. god.; Zakon o opStinama od 25. novembra 1889. godine; Zakon o
uredenju okruga i srezova od 1. jula 1890. godine; Zakon o poslovnom redu u Narodnoj
Skupftini od 1. novembra 1890. god., s izmenama od 28. januara 1891. god.; Zakon o
drZavnom Savetu od 2. februara 1891. god.; Zakon o javnim zborovima i udruZenjima
od 31. marta 1891. god.; Zakon o Stampi od 31. marta 1891.; Zakon o ministarskoj odgo-
vornosti od 30. januara 1891. god.; Zakon o Glavnoj Kontroli od 1. maja 1892. god.;
Zakon 0 izmenama i dopunama u zakonu o sudijama -od 5. februara 1891. god.; Zakon
0 istraZnim sudijama od 17. aprila 1890. god.; Zakon o poroti od 31. manta 1892, god. .

R, Milo8evié, Driavni udar ozgo, prvi april 1893., svrgnuée krnjeg kraljev-
skog namesnistva, Beograd 1924, 12.

*Z. Zivanovié Politidka istorija Srbije u drugoj polovini XIX wveka, knj. III
(1889~—18397), Becgrad 1924, 133.
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y+ - all da Pagi¢ ni u kom sluCaju ne sme biti mamesnik, s tim su bili na-
¢isto i Risti¢ i Belimarkovié.”* '

Radikalna vlada je podnela ostavku, posle nagadanja sa namesnicima
oko liste kandidata za upraZnjeno mesto. Namesnici su trazili da se pred
skup$tinu izide sa listom kandidata za treteg namesnika, radikalna vlada
nije htela tu listu. Radikalna vilada je traZila da se radi refenja trgovin-
skog ugovora sa Austro-Ugarskom i namesnitkog pitanja odrzi vanredna
- skup§tina, namesnici nisu hteli da je sazovu. Nikola PaSi¢, kao predsednik
ministarstva, zapretio je tada ostavkom svoga ministarstva. Medutim,
namesnici Jovan Risti¢ i Jovan Belimarkowvié su ostavku prihvatili onoga
momenta kada su je radikali podneli: vliada liberala bila je veé sastavljena,
pod predsedni$tvom Jovana Avakumovicéa.b

Liberalni kabinet imao je pred sobom krupne partijske zadatke u
skilopu drZzavne organizacije, ali su svi oni bili podredeni sprovodenju iz~
bora za skup$tinu. Liberali, bez skupstinske veéine, morali su da idu
na izbore; radikali su to samo i ¢ekali, ubedeni da ée na izborima sigurno
pobediti. Nisu predvidali moguénosti vliade da pripremi i sprovede izbore
onako, kako to njoj najviSe odgovara, sa tim su radunali, ali su na kraju
ipak bili iznenadeni koliko su liberali mnogo izvukli iz tih moguénosti.

Izborni postupak po zakonu od 1890. =

Zakon o izborima narodnih poslanika od 1890. godine u mnogome se
razlikuje od Zakona o izborima narodnih poslanika od 1870. godine. Raz-
like su odredene razlid¢itim ustavima kao njihovim osnovama. Ustavom
od 1888. godine uvode se u Zivot nove ustanove: neposredno i tajno
glasanje, stalni sastav bira¢kih odbora, kandidacione liste, okruzi (admi-~
nistrativni) kao izborna tela, DrZavni odbor, glavni biratki odbori, glasa—
nje kuglicama, princip srazmernog predstavni§tva, i dr.

Radikali se pri debati u ustavotvormom odboru nisu slagali s mnogim
novim ustanovama, me ‘samo onim oéigledno nedemokratskim (izborni
cenzus), veé i sa onim koje su se smatrale kao garancija slobodnih izbora

i parlamentarnosti (tajno glasanje, princip srazmernog predstavnitva).
Ali, Ustav je obavezivao na njihovo donofenje, i one su sprovedene u Pri-
vremenom izbornom zakonu, koji je doneo uZi ustavotvorni odbor. Zako-
nom o izboru narodnih poslanika od 1890. godine, koji su radikali doneli
sa ridakalnom skup$tinskom veéinom, ve¢ se pokazuju izvesna odstupanja.
Pri tome su radikali upotrebili Sire tumadenje Ustava, da bi sproveli
svoju politidku koncepciju. :

Pre svega, to je sludaj. sa odredbama o imovinskom izbornom cenzu
i izraunavanju broja poslanika prema broju poreskih glava. Priznava-
njem biratkog prava zadrugarima bez obzira koliku neposrednu porezu
plaéaju, radikali su u stvari smanjili cenz i time poveéali broj svojih
birata sa sela. Radikali su poveéali i broj seoskih' poslanika, na taj nagin
§to su odredbu &l 79. Ustava o odredivanju broja poslanika prema broju
poreskih glava, kao i istu odredbu privremenog izbornog zakona od 1889.
godine, dopunili odredlbom po kojoj se u taj broj rauna i broj porestklh

¢B. Petrovié, Jovan Risti¢, biografske i memoarske bele§ke Be‘ogrlaid 1922, 182.
SPet

etrovig, nd 178—189.
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glava svih zasebnih izbornih tela-u okrugu.® Time se poveéao broj pores-
kih glava u okruzima, $to je povecalo broj poslanika koje biraju okruzi,
sa kojima su radikali bolje saradivali, nego sa poslanicima iz varo§i.

Medutim, ono $to je tipi¢no radikalsko u izbornom zakonu od 1890.
godine, to je uloga organa opS$tinskih vlasti u pripremama i sprovodenju
‘izbora. Opdtine su dobile primarniju ulogu u sprovodenju izbora od drZav-
nih organa vlasti. Time se sasvim menjaju izborni sistem i izborna pro-
cedura. Op#§tinski organi vlasti, kao organi koji su pripremali i sprovodili
izbore, bili su movo sredstvo da se izbori onganizuju i sprovedu onako
‘kako to stranci koja je na vladi najviSe odgovara.

Izborne jedinice bile su administrativni okruzi. Kako su oni po Za-
konu o administrativnoj podeli zemlje bili nejednaki, svaka izborna
jedinica birala je onoliko poslanika koliko je imala pravo prema ,broju
njegovih poreskih glava, radunajuéi u taj broj i broj poreskih glava
varodi toga izbornog okruga koje biraju za sebe poslanike” (€l. 5. Zakona
o izborima narodnih poslanika). Ustav je postavio srazmeru: na svakih
4,500 poreskih iglava bira se jedan poslanik, a ako viSak poreskih glava
u izbornoj jedinici bude veéi od 3.000, onda ta izborna jedinica bira joS
jednog poslanika (¢l. 79. Ustava). Koliko koji okrug ima poreskih glava
i koliko ée poslanika prema tome svaki okrug birati odreduje naroCito
telo, Drzavni odbor, &iji sastav i nadin rada reguliSe ¢l. 8. Zakona o izbo-
rima narodnih poslanika.

Formiranje i rad DrZavnog odbora novina je koju uvodi Ustav od
1888. godine. Ovo telo ima zadatak da istovremeno sa objavljivanjem
izbornih jedinica i objavljivanjem broja poslanika koji bira svaka izborna
jedinica, odredi i predsednike svih biradkih odbora u zemlji. Taj posao
Drzavni odbor obavlja saglasno zakonskim odredbama o tome ko i gde
moZe biti predsednik biratkog odbora. DrZzavni odbor se sastojao, po &L
80. Ustava, od predsednika DrZavnog saveta, predsednika i oba potpred-
sednika poslednje Skup$tine, i predsednika Kasacionog suda. U konkret-
nim politidkim uslovima 1892. godine, DrZavni odbor je bio sastavljen od
radikala.

Zavodenjem stalnih birac¢kih spiskova, azbuénih i neazbuénih, trebalo
je da se izbegne uvodenje u spiskove lica koja zbog neplaéene poreze nisu
imala biratko pravo. Za biradki odbor biradki spisak bio je jedini dokaz
0 postojanju biratkog prava gradana. Na osnovu biradkog spiska opStinski
sud bio je duZan da svakom licu koje je platilo porezu izda bira¢ku kartu,
kojom ono pristupa glasanju kod biradkog odbora na glasadkom mestu.
Biratke karte Stampale su se u Drzavnoj $tampariji po obrascu, i one su
se u zakonom odredenom roku slale opStinama po naredbi ministra unut-
radnjih dela. Opstinski sudovi su imali duZnost da mjihovu podelu vrde
odmah &im ih budu dobili. Kako je sa biradkim kartama bilo 1893. godine,
videéemo, docnije. - : '

Novina po Ustavu i Zakonu o izborima marodnih poslanika bile su
i kandidatske liste. Po izbornom zakonu od 1870. godine za poslanicke
kandidate glasalo se pojedinadno, a sada je uvedeno glasanje po listama.
Ulogu sastavljaca kandidatskih lista fakticki su za sebe. prisvojile tri

6 C1. 81. i- 82. Ustava odredeno je da za sebe bhiraju poslanike, odnosno kao za-
sebna izborna tela, odredene su 23 varoSi i dve seoske opStine.
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politicke stranke u Srbiji. Pored monopola vrhovnih organa svake stranke
u pogledu sastavljanja lista svojih kandidata, ove su stranke imale taj
monopol i prema neopredeljenim. bira¢ima. Svaki bira¢ morao je glasati
za. jednu od predloZenih lista, dakle za jednu od partija, bez obzira $to
nije pripadao ni jednoj. A sa ovom grupom glasada, koja se je svakako
od izbora do izbora opredeljivala razli¢ito, rad¢unale su sve stranke.

Za svako glasatko mesto unapred je bio sastavljen birac¢ki odbor, $to
je opet bila jedna movina. Ranije su se biradki odbori sastavljali nepos-
redno na samoj izbornoj skupstini. Biratki odbor koji se obrazuje radi
primanja glasova na svokom glasadkom mestu ¢inili su po &l. 58. Zakona
0 izborima: 1. jedan op$tinski odbornik ili njegov zamenik koga je opstin-
ski odbor izabrao; 2. jedan predstavnik onih kandidatskih lista koje imaju
svoje predstavnike; 3. jedan sudija, sudski Cinovnik ili pravnik, koji
¢e u isto vreme, on ili njegov zamenik, biti predsednik biradkog odbora.
‘U &. 59. istog zakona odstupa se od odredbe da priedsednik biratkog
odbora mora biti sudija, sudski éinovnik ili pravnik. To moZe biti i lice
koje je zavrsilo koji drugi fakultet, kao i meku struénu skolu. U posled-
' njem odeljku ¢&l. 59. predvideno je da ée predsednika u nekom nepredvi-
denom i vanrednom sludaju moéi da zameni predsednik opdtine ili
njegov zamenik, Stranke mna vlasti starale su se da se na glasadkim
mestima, za koja je Drzavni odbor predvideo predsednika biratkog odbora
drukéije stranalke orijentacije, takav predsednik ne pojavi u odredeno
vreme i da ga njihov predsednik opStine zameni. Zbog te moguénosti,
odnosno zbog uloge predsednika biradkog odbora na izborima, stranke
su nastojale da imaju §to viSe svojih predsednika opstina, koji bi mogli
u ,vanrednim” sludajevima da zamene odredene predsednike biradkih
odbora.

Glasalo se ne usmeno, nego kuglicama. Glasanje je bilo tajno i ne-
posredno. Za svaki pritisak vlasti ili koga drugog bile su predvidene
stroge kazne (Cl. 73, 130, 135. i dr. Zakona o izborima narodnih poslanika).
To ipak neée uéiniti izbore slobodnim.

Za utvrdivanje rezultata glasanja predviden je naro&iti organ, koji
izborni zakon od 1870. godine nije poznavao. To je glavmni biragki odbor,
koji se nalazi u svakoj izbornoj jedinici, sem varosi koje biraju po jed-
nog poslanika, jer sumiranje glasova ovde vr§i biradki odbor, koji je
glasanje sprovodio. Sastav glavnog biradkog odbora je takode unapred
odreden: predsednik je jedan od &lanova DrZzavnog saveta ili Kasacionog
suda, a ¢lanovi jedan &lan stalnog okruZnog odbora, jedan ¢lan Apela-
cionog suda ili predsednik prvostepenog suda, predsednik mesnog ops-
tinskog suda ili njegov zastupnik, kao i po dva predstavnika svake kan-
didatske diste. wde |

Glavni biracki odbor pregleda. sve izborne akte, pri ¢emu posebnu
paznju obraca na odvojena misljenja i primedbe u zapisnicima biradkih
odbora na glasaékim mestima, a stavlja svoje primedbe na tok izbora.
Nagin utvrdivanja izbornih rezultata propisan je u ¢l. 93. Ustava,
odnosno u ¢l. 86. i 87. izbormog zakona. Za varo$i koje biraju jednog
poslanika usvojen je princip veéine, apsolutne ili relativne, a za varosi
koje biraju viSe poslanika kao i za okruge, princip srazmernog - pred-
stavnistva, tj. sistem 1zbornog koli¢énika. Prilikom diskusije u ustavo-
tvornom odboru sistem izbornog koli¢nika kritikovali su najviSe radikali.
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Oni su, kao najjata.stranka, traZili jednu solidnu veéinu, a time i homo-
genu vladu, i bili protiv obezbedenja prava manjini, koje se ovim siste-
mom Srazmernog. predlstavnlsbva postizalo.

.Glavni biratki odbor vrsi podelu poslanitkih mandata po kandldart—
skim listama, na osnovu prebrojavamja. i sabiranja prema glasatkim
spiskovima i zapisnicima o broju kuglica, nadenih u kutijama na svakom
glasatkom mestu. Zatim, odreduje.koji su kandidati izabrani za posla-
nike, objavljuje rezultate glasanja i izabranim poslanicima izdaje puno-
moéstva. . Zapisnik o svom radu, potpisan . od svih ¢lanova birackog
odbora sa odvojenim mi§ljenjima, ako ih je bilo, glavm birac¢ki odbor
Salje NaroanJ skup§tini, preko ministra unutrasn]lh dela.” ..

Sva ova tela, po obavljenom zadatku, prestaju da postOJe Sve dalje
radnje u.vezi sa izabranim poslanicima preuzima i vrSi Narodna skup-
§tina, kao $to se i Zalbe. protiv izbora Salju mjoj, bilo neposredno, bilo
preko ministra unutras$njih dela. . _. ~

Sa ovakvom izbornom procedurom. imali su da izvrse izbore za na-
rodnu skups$tinu liberali 1893. godine. Po toj 1zb0rn03 proceduri izvrsili
su radikali izbore za vanrednu zakonodavnu Skup$tinu 1889. godine i
za prvu redovnu Skupstinu posle Ustava 1888. godine. Ali, radikalni i
liberalni izbori, izvrSeni po.istom Zakonu-o izborima, medu sobom .se
vrlo mnogo razlikuju, s.obzirom na razliCite politicke situacije u kO]lma
su izbori izvodeni. Radikali su izbore za prvu redovnu Narodnu skup-
$tinu -izvodili. 1890. godine, dve ‘godine | posle Ustava koji je radikalna
Vielika narodna skupstina domela, i posle. prve uspele probe ¢itavog
sistema mna izborima za vanrednu obi¢nu Narodnu skupstinu, u sep-
tembru 1889. godine. Na prvoj redovnoj zakonodavnoj Skupstini od
1890. godine, radikala je bilo preko 100, liberala 15, naprednjaka 1.
Liberali su izbore za skupstinu morali da izvedu osvajaju¢i pozicije,
koje su radlkah dr¥ali, kao preduslov za bilo kakav uspeh na izborima.
Liberali su od svega imali 15 svojih poslanika u Skupstlnl

Zakon o opStinama, ¢ije ¢e ise. pojedine odredbe pokazati kod tzv.
opstinskog pitanja .u izborima, kada su one primenjivane. i, tumacene,
povezuje. se sa Zakonom o _uredenju okruga i srezova od 1. jula 1890.
godine( s izmenama od 18. decembra). Ova dva zakona, uzeta zajedno,
sadrZe sve §to su radikali .sproveh od svojih ranijih zamisli o samouprav1
u Srbiji. .

Pored opstinske samouprave radnkalna ‘skupstma je stvorlla i samo-
upravu u srezovima i okruzima, kao meSovit sistem drZavne i samoup-
ravne vlasti. Pod natelom samoupravnosti, bilo je skriveno nacéelo jedno-
partijske uprave od skupstine do opStine. Taj- jednopartijski sistem
bio je nuZan radi dolaska na vlast i radi odrzanja na vlasti. Najmanje je
bilo sukoba izmedu samoupravne i upravne vlarsti kada su one bile jed-
blle mesovme po svom partljs«kom sastavu.

Samoupravni sistem, sa srezovima i okruzima kao samoupravnlm
jedinicama, movina koju je uveo radikalni Zakon od 1890. godme 0
uredenju okruga i srezova, bio je u ovim okvirima neizgraden i meusa-
glaSen sa opstinskom samoupravom. Radl\kall su.za dve godine primene
ovog zakona vrlo malo uspeli da samoupravnim organima u ovim samo-
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upravnim jedinicama dadu ¢istije samoupravne odlike.” Ima se utisak
da su ih radikali stvarali kao svoje partijske organe, odbore i pododbore,
u partijskoj organizaciji. Cak su i opStine tako organizovali i orijen-
tisali, kao da su.svi samoupravni organi bili samo partijska administra-
cija radikala. N .

Posle Ustava, kada je uloga samoupravnih organa u izborima bila
zakonski regulisana, radikali su odmah i u praksi sproveli taj svoj
projekt na preorijentaciji uloge samoupravnih organa. U jednom dahu
su sprovodili reformu u reorganizaciji opStina i-u formiranju movih
samoupravnih jedinica i organa, i jo§ iste godine imali moguénosti da
isprobaju funkcionisanje ¢&itavog sistema. Dok je u prvoj fazi posle
Ustava ceo sistem organa za sprovodenje izbora bio skoro potpumo radi-
kalan, odnosno sve vife i viSe to postajao, sa dolaskom liberala i sa
njihovim osvajanjem pozicija sa vladinog trona, sistem je postajao sve
vide meSowit. To je bio i glavini uzrok zaosfravanja izborne borbe krajem
1892. godine i poc¢etkom 1893. .

Zakon je predvidao opStinske Casnike, sreske- izaslanike i okruZne
odbore kao partijske organe koji nose izborme programe i akcije
stranke koja je na vladi i stranke koja nije na viadi. Jedina razlika
izmedu upravnih i samoupravnih organa bila je u tome Sto je upravne
organe vlada odmah po dolasku prilagodavala svojim partijskim inte-
resima, dok je za samoupravne organe morala traZiti posredan put.
Posebno stoga, §to je partija oterana sa vlasti, sada u opoziciji, bila pot-
puno okrenuta samoupravnom sistemu, - gde je jedino mogla Ziveti i
raditi, odakle je jedino mogla povratiti-izgubljene pozicije. U foj borbi
na samoupravnom polju, odnosno osvajanju pozicija na tome polju,
snage su bile nejednake. Stranka na vladi imala je pomo¢ organa
drzavne vlasti, koja nije bila mala, s obzirom mna povezanost upravnih
i samoupravnih orgama vlasti i malu njihovu stvarnu samoupravnost.

U ovom prekorednom izbornom periodu javilja se jedan takav Zestok
sukob izmedu upravnih i samoupravnih vlasti upravo zato, $to su bile
razli¢itog partijskog sastava, i ¥to su teZile jednopartijskom sistemu.
U sukob su stupile upravne i samoupravne institucije jedne partije s
takvim institucijama druge partije. U ovom sukobu maSla se Citava
samoupravna zgrada u Srbiji. Tu su samoupravni organi razlititog ste-
pena bili razli¢ito orijentisani. Jedina smernica im je bila partijska
pripadnost i partijska boja, nije bilo potrebe da se to i sakrije; sukob
je bio otvoren, tak vrlo Zestok i izmedu samih samoupravnih organa.
On se narotito zaoStrava meposredno pred februarske izbore 1893.
godine. ’ '

Pripreme liberalne vlade za izbore
Vlada Jovana Avalkumovié‘é nije mogla iziéi pred radikalnu skup-
itinu, pa je zato preduzela mere da je raspusti. Ukazom od 1. oktobra

1892. godine namesni§tvo je sazvalo skup$tinu za 1. novembar, ukazom

7 O burfoaskom karakteru samouprave u Srbiji vidi D. Jankovié¢, O progra-
mima i borbama za lokalne samouprave u Stbiji XIX veka, Nova misao III/1953, 403—419.
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od 25. oktobra odloZilo je za 28. decembar, a ve¢ ukazom od 25. decembra
ragpustilo je Narodnu skupstinu. Izbori su raspisani za 25. februar 1893.
godine, a saziv Skupstine nareden za 25. mart.

Posle smrti treteg namesnika, generala Koste Proti¢a, kraljevsku
vlast vrSila su dvojica namesnika, Jovan Risti¢é i Jovan Belimarkovié,
oba liberali. Liberalna vlada smenila je na vlasti vladu Nikole Pagiéa,
posle njene ostavke, koju su mamesnici prilino meoéekivano prihvatili.
To je sve sto su liberali imali 9. avigusta 1892. godine. Sve druge upravne
pozicije drZali su do 9. avgusta radikali.

Vie¢ prvih dana po dolasku liberala ma vladu, u mesecu avgustu,
situacija se u mnogome izmenila. Liberali su postali okru¥ni i sreski
na€elnici, upravnici grada, Beograda i Nifa. I ni%i policijski organi iz-
gledaju sada sasvim drukéije. Svuda gde je liberal mogao zameniti
radikala, a da je to bilo u moéi vlade, on 'ga je zamenio. Vlada Jovana
Avakumovi¢a sprovela je u resoru ministarstva unutradnjih dela, u
periodu svoje viadavine od 9. avgusta 1892, godine do 1. aprila 1893.
godine, ukupno 525 ukaza o postavljenju i razrefenju (o postavljenju 358,
o razreSenju 167). Sa 358 ukaza postavljeno je 1. 587 lica, a putem 167
ukaza razreSeno je 350 lica: po &l 76. Zakona o ¢inovnicima 227 lica, po
¢l. 70. istog zakona 64 lica, dok je kod 59 lica uvaZena ostavika.®

Radikali su s ovim racunali, jer je to bila uobitajena praksa posle
svake promene vlade. Nijedna stranka ovde mije ¢&inila izuzetak, osim
ako nije imala dovoljan broj spremnih ljudi iz svoje stranke za odredena
¢inovnitka mesta. Medutim, radikali su i dalje imali u drZavnoj organi-
zaciji svoje jake pozicije. DrZavni savet, Glavna kontrola, Kasacioni
i Apelacioni sud i prvostepeni sudovi bili su radikalni po svome &lan-
stvu. Omni su to ostali i posle dolaska liberala na vladu, jer liberali nisu
tu mogli nifta izmeniti. Clanovi DrZavnog saveta bili su, po &l 142.
Ustava, postavljeni za ceo Zivot, nisu mogli biti mimo svoje volje uklo-
njeni sa duZnosti i prevedeni u druge zvanja drZavne sluzbe, niti stav-
ljeni u penziju. Isto tako, menjanju u ovim onganima stajalo je na putu
natelo sudijske nezavisnosti, nepokretnosti i stalnosti.

Za predstojetu izbornu borbu radikali su imali svoj Dr¥avni savet
i svoje sudove. Drzavni savet je imao posebno znaéajnu ulogu u onoj:
etapi predizbornih priprema, kada liberali preuzimaju op$tinske uprave
iz ruku radikalnog opstinskog CasniStva. Savet je bio organ koji je
donosio zavrSna reSenja o predmetima opstinskih izbora. Sem toga,
DrZzavni savet je bio za beogradsku opStinu ono $to je za ostale opitine
u Srbiji bio stalni okruZni odbor, pa je u sloZenoj situaciji izjave nepo-
verenja radikalnoj opstinskoj upravi u Beogradu i izbora move uprave,
DrZavni savet tu svoju ulogu stalnog okru?nog odbora i odigrao. Kad
se ima u vidu uloga opStinskih organa vlasti u pripremama i sprovo-
denju izbora, jasno je bilo kakvo je preimuéstvo imati u izbornoj borbi
svoj Drzavni savet, kako je jako izbormo sredstvo bilo, — odnosno tre-
balo da bude- izvrino reSenje DrZavnog saveta.

Pred liberalima je bio ogroman posao promene opstinskog Sasnistva,
jer su skoro sve opstine bile u rukama radikala. Radikali su, sprovodeéi

@ Srpske novine od 9. avgusta 1892, godine do 5. apnila 1893. godine; Cl. 70. Zakona
o’ &inovnicima reguliSe odlazak &Ginovnika u stanje pokoja sa penzijom, a &1. 76. istog
zakona odlazak u stanje mirovanja bez penzije, tj. otpuftanje- iz sluZbe, !
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ustavne -odredbe -0 opStinama, napravili od velikih naprednjatkih opsti-
na, po dve-tri manje, a istovremeno u ovim novim op$tinama obrazovali
svoje uprave. Tamo, gde su opStine ostajale u starim granicama, radi-
kali su pod vidom usaglaSavanja s novom ustavnom situacijom i novim
zakonom naredivali nove izbore i preuzimali opftinska &asni§tva. S
dolaskom liberala na vladu, ostavii bez vlade, radikali se okreéu sasvim
opStinama i brane ih od napada liberala, svuda gde su to bili u stanju:
branili su svaku svoju sudnicu, u okruZnom odboru i U4 DrZavnom
savetu kao i na licu mesta. .

Preuzimanje opStina, zapoteto odmah po dolasku liberala na vladu,
proteZe se kroz Citavu mjihovu vladavinu. Taj posao je zbog svoje oset-
ljivosti zahtevao dosta vremena, truda i umesnosti, U pitanju je bio &itav
niz radnji, koje su se samo u jednom cilju obavijale, a €iji je krajnji
ishod ipak bio meizvestan i uslovljen mnogim &iniocima.

Liberali su znali kakvu ulogu imaju opstinski organi u pripremama
i sprovodenju izbora, — koliko su izbori i njihov ishod zavisili od poli-
cijskih organa, a koliko od opStinskih samoupravnih organa. Stojan
Ribarac, ministar unutra$njih dela u vladi od 9. avgusta 1892. godine
izjavio je u jednoj skup&tinskoj debati, mnogo pre no $to ée postati
ministar ove viade: ,,Kad udete u nov izborni sistem, kad ocenite, kad
procitate nov izborni red, vi éete priznati da se ceo izborni laborato-
rijum nalazi u rukama kmetova op§tinskih.”® Po dolasku na vlast, u
resoru koji je nadleZan za organizovanje i pomaganje izbora, Stojan
Ribarac je sa celim policijskim aparatom, pripremio, organizovao i
sproveo ¢&itav posao preuzimanja opStina od radikala. .

Izborne funkcije op$tinskih organa uprave po zakonu od  1890.
godine bile su: sastavljanje biralkih spiskova (¢l 20.), izdavanje biratkih
karata (¢l. 37.), odredivanje ¢lanova opétinskog odbora za &lanove birad-
kih odbora (¢l.-82. i 58.), a pored toga, kad predsednik biratkog odbora
koga je Drzavni odbor odredio nije u moguénosti da zbog wvanrednih
prilika i nepredvidenog sludaja obavlja tu svoju funkciju, zamenjuje ga
predsednik ops$tine ili njegov zamenik. (8. 59.). Po svojoj vaZnosti za
ishod izbora, ne moZe se nijedna od ovih dfunkcija opS$tinskih organa
posebno izdvojiti. Liberalima su sve one bile potrebne, kao garancija za
uspeh, s obzirom da su na poslednjoj skup$tini imali svega 15 poslanika,
a za minimalnu veéinu bilo im je potrebno 68 poslanitkih mandata.

Nastoje¢i da preuzme opstine, liberalna vlada nije do kraja ostala
u granicama zakona ni'tamo, gde je posla od zakonskih odredaba. To
je mpr. slucaj kod izjave nepoverenja radikalnom op$tinskom Casnistvu;
u pogledu odnosa upravnih vlasti i stalnih okruZnih odbora, koji su i
posle promene radikalnog op&tinskog CasniStva ostajali u rukama radi-
kala (birali su se na tri godine, a prethodne su godine bili izabrani);
zatim, u odnosu sa DrZavnim savetom, &ija su reSenja u predmetima
novih izbora. bila izvrSna, a koja nova policijska vlast nije izvrSavala,
kada joj mnisu odgovarala. Tome je doprinela nelogitnost u zakonu:
izvr§na reSenja DrZavnog saveta izvrSavala je drZavna vlast, kojoj je
ostavljeno da ceni koja ée reSenja izvr§iti, a koja me, a da na izvrSenje
nije mogla biti primorana. -

9 Re¢ Stojana Ribarca u debati o verifikaciji mandata, Stenografske belelke o
radu vanredne Narodne skupftine od 1889., 45. :
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Liberalna vlada je jo§ manje radila u skladu sa zakonom kod pro
mene opStinskih €asnika putem izvr$nih organa. To pravo po zakonu
ona nije imala, jedino je mogla da predloge u smislu razreSenja sa
duZnosti opstinskih odbornika podnosi DrZzavnom savetu, koji je po tim
predlozima donosio odluke. Ali, liberalna vlada bila je na to primorana
jer je znala da DrZavni savet neée razreSiti duZnosti radikalne predsed-
nike opstina, tako potrebne radikalima u predstoje¢oj izbornoj borbi.
Zato ih je ona sama razrefavala od duznosti, kad im je nalazila i stvarala
krivice, a na mnjihovo mesto postavljala tzv. regente opStinske  vlasti.
Odmah posle promene vlade, u opStinama je nastalo vrenje, pod utica-
jem radikala i njihove agitacije u narodu. Borba je prenesena na opstin-
ski teren, jer se predvidala akcija liberalne wvlade oko preuzimanja
opStina, pa su se radikali spremali za otpor. Radikali su svojim bira¢ima
doviknuli: ,,Ne dajte opS$tine!” Radikalni bira¢i su to prihvatili, i prili-
kom promene op$tinskih CasniStva, bilo putem izjave nepoverenja ili
putem proste njihove zamene regentima-liberalima, dolazilo je do mno-
gih sukoba. DrZavni savet je u ovim sukobima bio kona¢ni arbitar. Na
svakoj od sednica Drzavnog saveta koje su u ovom periodu bile éeSte
nego inace, bilo je preko deset sluéajeva sukoba u opStinama. ReSenja
Dr¥avnog saveta bila su izvr$na, ali ne i izvrSavana.

Proces preuzimanja opS$tina putem izjave nepoverenja starom opSs-
tinskom ¢&asniStvu tekao je kroz vife faza. Prvo je trebalo naéi razloge
za izjavu nepoverenja. Kod iznalaZenja razloga liberali su se prvo okre-
nuli nesredenom finansijskom stanju u op$tinskim prihodima i rasho-
dima. Tako napr. 114 gradana ribarske op$tine potpisalo je akt nepo-
verenja dotadadnjem opS$tinskom Gasni§tvu sa obrazloZenjem: ,jer ko
god se do kase dotakao, on je ponesto makao”.

Posle ovog privog poteza liberala, sledio je potez radikalnog op3itinskog
suda, koji je pristupao ispitivanju potpisnika ma aktu nepoverenja. Ono
se redovno zavrSavalo reSenjem: ,,...iz dobivenih uverenja da su mnogi
gradani potpisati na aktu bez njihovog odobrenja i prema tome sud ne
moZe pokloniti vere ovoj tuZubi”;® ili ,,...podto se uverio, da mnogi
potpisnici na akiu nepoverenja nisu porez plaéute glave, te da nemaju
pravo glasa na opStinskom zboru, a mnogi su svoj potpis oglasili za
nevaZzeti, jer sa njihvim znanjem nisu ni pofpisani, to je sud naSao
da nema mesta niti zakonski uslova, da se zbor saziva.”'' Proces ispi-
tivanja potpisnika na aktu nepoverenja irajao je dugo i namerno je
bio odugovlalen, a kako se liberalima Zurilo, liberalni naéelnici su obi¢no
obustavljali od izvrSenja ova reSenja opStinskih sudova i zakazivali
zborove gradana. Primetivsi da ,mekoje vlasti nepravilno shvaéaju svoja
prava i vrSe svoje duZnosti koje su im propisane ¢lanom 13. Zakona o
op§tinama prilikom izjave mnepoverenja”, ministar Stojan Ribarac u
jednom raspisu iznosi u femu su mnepravilnosti postupanja ops$tinskih
sudova i opStinskih odbora kod ovih izjava nepoverenja od strane gra-
dana, i daje migljenje i uputstvo $ta je u takvim slutajevima nadle¥an
jedino da ¢&ini op§tinski sud: ,,Razlozi kojim se akt nepoverenja motivise,
mogu biti 1 prividni. Sud op$tinski nema prava da to ocenjuje, jer taj

® Stenografske belgéke vanredne Narodne skupstine za 1893., Izvestaj istraZnog
skupstmskqg odbo]_f@, Prllug.X, 23., Sud op$tine ribarske, akt Br. 924.
# Arhiva Srbije (u daljem tekstu: AS), Ministarstvo unutradnjih dela 2/40—1893.
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akt moZe biti i bez ikakvih razloga i pobude i sadrzavati prostu izjavu
nepoverenja i nita drugo.”

Na osnovu ministrovog raspisa sreske vlasti odrZavale su.zborove,
dok je redovni postupak kod visih samoupravnih i drZavnih vilasti bio
jo§ u toku. Zborovi su u viSe sludajeva izjavljivali mepoverenje tadas-
njoj opstinskoj upravi i birali drugu, sastavljenu od kandidata koje su
liberalni ¢inovnici isticali. I dok je Zalba po jednoj nezakonmitoj radnji
sreskog nacelnika bila kod visih organa, opStinski sud ili pojedini od
zbatenih opdtinskih Sasnika, veé su pisali drugu molbu sbalnom okruz-
nom odboru ili direktno Drzavmom savebtu. Za to vreme policijske wvilasti
su sprovodile u delo odluku op$tinskih zborova. Tu su sukobi doziv-
ljavali kulminaciju. Dok se ostajalo na pravnim reSenjima i pismenim
aktima, radikali, koji su bili u veéini skoro u svim opStinama, strpljivo
su Gekali reSenja mnadleinih vlasti. Cim su policijske vlasti poéele da
sprovode u delo svoja reSenja, radikali su ustajali u odbranu svoga
opstinskog CasniStva, Oni, jednostavno, nisu dozvoljavali izvrSenje poli-
cijskih reSenja. Zaposedali su sudnice, branili ,,svoju kuéu’'2. Policijska
vlast. je ,vrlo €esto, tamo gde se nije usudila da ih sama otera, pozivala
u pomo¢é vojsku,'® ili je otvarala movu sudnicu za svoje opstinske regente.
Tako je u jednoj optini bilo po dva opStinska CasniStva, jedno koje je
dobilo savetsko reSenje, i drugo koje je radilo bez pecata, ali sa kojim
su sve zvani¢ne vlasti op$tile u sluZbenim poslovima. Zajednit¢ko im je
bilo to $to su oba sebe smatrala zakonitim, i §to su tek buduéi dogadaji
mogli dati za pravo samo Jednom od njih, $to je ponajmanje zavisilo
od zakona i zakonitosti.

Drugi nadin promene opS$tinskih ¢asnika bio je mjihovo lkainjavanje,
uz predlog za razreSenje sa duZnosti koji su nacelnici podnosili Drzav-
nom savetu. Kako od radikalnog DrZavnog saveta liberali nisu mogli
otekivati za sebe povoljno reSenje u pogledu radikalnih kmetova, to su
nacelnici sami razrefavali od duZnosti opStinske ¢asnike, predsednike i
kmetove, pa i odbornike. Zakonskih razloga za to bilo je mmnogo, a cesto
se sreski macelnici misu ni trudili da nalaze razloge. Tako je, maprimer,
natelnik sreza drgadeviskog Nikola Jovanovi¢ naredio sudu opstine do-
njo-kravaritke ,,da razre§i od duZnosti predsednika iste opStine zato,
$to predsenik iste opStine ni ukoliko ne odgovara duhu danaSnjeg vre-
mena, niti pak dr¥avnim potrebama.”'* Sva su ova reSenja drZavnih
vlasti, po Zakonu o op$tinama, dolazila pred DrZavni savet na konaéno
reSavanje, pa je i sa njima bivalo kao is resen]nna o0 izjavi nepoverenja
opsStinskim Casnicima.

Pored odnosa op$tina prema drZzavnim organima (sreskim i okruz-
nim naéelnicima) i prema DrZavnom savetu, ovde su se naroéito ispoljili
i odnosi izmedu samih samoupravnih organa: opstinskih odbora i stal-
nih okruznih odbora.

Clanovi stalnih okruznih odbora po &l. 76. Zakona o uredenju okruga
i srezova birani su na tri godine, tako da su prilikom promeéne vlade
od 9. avgusta i preuzimanja poslova oko promene opStinskih uprava,
ovi odbori ostajali i dalje u rukama.radikala. Zbog toga su i oni dosli

* AS, Ministarstvo unutras$njih dela, 4/145—1893.
B D, Todorovié, Goradicka buna — 1893., Istorijski Arhiv, Caca'k 1965
it AS, Ministarstvo unutras$njih dela, 6/97—1893
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pod pun udar policijskih vlasti. I njihova reSenja, koja su donosili kao
neposredno nadleZni organi po Zalbama zbacenih opStinskih d&asnika,
bila su isto tako mneizvrSavana, a odluke obustavljane, kao Sto je fo bio
sludaj sa reSenjima DrZavnog saveta. Ali, ovde su se drZzavne vlasti
zaklanjale iza zaStite interesa drZave, o komna navodno, nisu dovoljno
vodili ratuna samoupravni organi.

Sve dalje akcije liberalne vlade ukazuju ma to da ona nije imala
mnogo uspeha u preuzimanju opStina, da i tamo gde je postavila svoje
ljude mije mogla biti sigurna da ¢e oni i ostati, ili da ¢ée im radikali
dozvoliti da nesmetano i dalje obavljaju svoje funkcije.

Birat¢ke spiskove sastavljali su opStinski sudowvi, ali su ih podno-
sili na uvid prvostepenom sudu u okrugu. I tu je dolazilo do sukoba.
Radikalni prvostepeni sudovi su vraéali spiskove liberalnim opstinskim
sudovima, ako nije na njima bilo dovoljno radikala, a potvrdivali spis-
kove radikalnih opStinskih sudova.

Na osnovu biratkih spiskova izdavale su se biracke karte. Tu je
takode imao izvesne nadleZnosti ministar unutrasnjih dela. Ministar je
svojim raspisom (od 16. januara, 1893. godine, broj 509) propisao nacin
izdavanja biratkih karata, ma da je to bilo tatno utvrdeno Zakonom
0o izborima narodnih poslanika. Raspisom je menjao mnac¢in propisan
zakonom; naredivao je, naime, da se spiskovi podvrgnu ikontroli kod
sreskih poreskih organa, odnosno kod sreskog nacelnika, koji ¢e potom
ovaj spisak overiti i potvrditi da je ispravno sastavljen prema opstin-
skim poreskim knjigama.

Sledeta faza je potpuna mnovina, koja se ne moZe pravdati pravom
ministra da tumadi i objaSnjava zakone u svojim raspisima. ,Prema
ovako podnesenim i ispravno nadenim spiskovima”, — kaZe se dalje
u raspisu — ,sreska ¢e vlast odmah staviti predsedniku -opStine
ili mjegovom zameniku na raspoloZenje poireban broj karata birackih,
no koje ¢ée se odmah tu, a pod kontrolom svojom po spisku i adresovati
na ime svakog pravnog glasaca, utvrditi pecatom i potrebnim potpisima
prema ¢l. 35. Zakona o izborima narodnih poslanika, i tek tako popu-
njene odneée primalac i predati glasatima, na ¢ije ime glase.” Stojan
Ribarac je, dakle nadleZznost koju je u wvezi s izdavanjem biratkih karata
imao opS$tinskih sud, preneo mna sreskog nacelnika, ¢ime je povredio
izborni zakon. Ova posebna procedura u vezi s izdavanjem biradkih
karata je komplikovala stvar u toj meri, da su i kraljevski namesnici
i sam ministar unutra$njih dela, bili pretrpani Zalbama zbog neizdavanja
biratkih karata. U izveStaju istraZnog odbora navedeno je da je kod
prvostepenih sudova bilo podignuto protiv sreskih .nadelnika kao i
protiv opstinskih predsednika, ukupno 595 tuZzbi. ,,Vlasti nadzora ni do
danas biratke karte i ostali izborni materijal ne daju opStinskim vlas-
tima u naSem okrugu kao jedino nadleZnu za izdavanje karata glasatkih
i spremu ostalog, za pravilan i zakonit izbor narodnih poslanika” —
saop§tivaju kraljevskim namesnicima Ranko Tajsi¢, P. K. Solaji¢, Mika
Danilovié i jo§ hiljade drugih potpisnike iz okruga rudni¢kog, dvadeset
dana pre izbora.'s Bilo je slutajeva da karte misu izdate ni neposredno
pred izbore, kao i da uopSte nisu izdate. Liberali su postupali onako

15 AS, Ministarstvo unutras$njih dela, 6/98—1893.
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kako im je odgovaralo prema ralunici koju su pravili kod izdavanja
biradkih karata: koliko je karata izdato radikalima, a koliko liberalima,
da bi imali kontrolu koliko jo§ karata mogu izdati radikalima.

Radikali su proglasima savetovali svojim biraé¢ima: ,,...kojima nisu
date biracke karte oni sa poreskim knjiZicama, pa svi sloZno u opsStinu
“na glasanje za poslanike.”16

Pitanje liénosti koje Ge biti predsednici glavnih i mesnih b1rack1h
odbora bilo je jedno od najvaZnijih pitanja za sprovodenje izbora, zbog
uloge predsednika bira¢kih odbora u pripremama, izvodenju i sumira-
nju rezultata glasanja. Jedan od razloga za preuzimanje opStina i nasto-
janja radikalne i liberalne stranke da iz svojih redova imaju $to viSe
opstinskih predsednika, bila je uloga opStinskih predsednika kao pred-
sednika biratkih odbora. Po ¢l. 59. Zakona o izborima narodnih posla-
nika bilo je predvideno u kojim sluéajevima su predsednici opS$tina
mogli biti i predsednici biradkih odbora. Policijski organi su neposredno
pred izbore stvorili uslove za primenu ovie odredbe, nastojeéi da sprete
odlazak izabranih predsednika bira¢kih odbora na glasatka mesta, ako
su ovi bili radikali. Ako se desilo da predsednici biraékih odbora nisu
mogli prisustvovati glasanju u op$tinama, ,,u kojima se dotle op$tinskoj
upravi nije moglo izjaviti i izglasati nepoverenje (a to su mahom one
opdtine, nastanjene vlaskim elementom), kmetovi su na dan izbora izba-
cili predstavnike liberalnih i naprednjadkih lista, pa ostavsi sami na
biraliStu, prosto sasuli sve ,kuglice” u radikalnu kutiju, i sa svojim .
¢atom nadinili zapisnik: da mije bilo nijedne kuglice, ni u liberalnoj ni u
naprednjackoj kutiji”. Tako se ,po uputstvu iz PoZarevca, radilo u
svim onim vla$kim op$tinama, u kojima se ,/biranje” vr§ilo bez predsed-
nika bira¢kog odbora.”!?

Predsednike bira¢kih odbora naimenovao je za fo posebno stvoren
organ. — DrZavni odbor. Po svome wsastavu, on je bio radikalan. Pred-
sednik DrZavnog odbora bio je predsednik Drzavnog saveta, Dr. Laza
Doki¢, a élanovi su bili predsednik i oba potpredsednika poslednje Na-
rodne skupS$tine, i predsednik Kasacionog suda, svi osim predsednika
Kasacionog suda, radikali, Takav DrZavni odbor trebalo je da dizvrsi
raspored poslani¢kih mandata po izbornim okruzima, kao i raspored
predsednika glavnih i mesnih birad¢kih odbora. U tome poslu oni su bili
obavezni da po§tuju zakonske uslove potrebne za funkciju predsednika
biratkih odbora, kao i rokove u vezi sa rasporedom. Odboru su stajali
na raspoloZenju potrebni izve$taji iz ministartsva unutrad$njih dela,
finansija i prosvete.

Iz spiskova koje su sreski nacCelnici dali okruZnim mnaéelnicima, a
ovi ministarstvu unutra$njih dela, u spisak koji je ministarstvo unut-
ras$njih dela uputilo DrZavnom odboru, uneta su bila samo lica koja su
prosla zakonsku cenzuru i liénu cenzuru sreskih i okru?nih nalelnika,
liberala, koji su dobro znali koga mogu predloZiti za predsednika birac-
kog odbora; kao i cenzuru ministarstva unutradnjih dela, koje je pret-
hodno bila sastavilo generalni plan rasporeda predsednika birackih
odbora u zemlji. Taj bi plan sigurno bio definitivan, da je vlada imala.

16 AS, Ministarstvo unutra§njih dela, 4/143—1893.

7K, Jezdié, Stojan D. Jovanovié-Ribarac, politidar i drZavnik, Beograd, 1928,
133—134.

167



posla sa DrZzavnim odborom liberalnog sastava. Radikalni DrZavni odbor
je taj raspored "u mnogome izmenio i prilagodio zahtevima svoje
stranke. :

U spiskovima koje je nadelnik uZitkog okruga dostavio ministar-
stvu unutra$njih dela bilo je predloZeno 8 profesora, 5 predavaca i 38
ucitelja. Crvenom olovkom nijedan od njih nije obeleZen, $to znaéi da
niko od njih nije uSao u spisak ministarstva unutrasnjih dela, dok je
48 sveStenika prostim zaokruZavanjem crvenom olovkom preslo iz spiska
uzitkog naclelnika u spisak ministarstva unutrasSnjih dela. Medutim, ‘to
nije bilo dovoljno za radikalni DrZzavni odbor, da oni i postanu predsed-
nici bira¢kih odbora. Iako su svisveStenici od strane ministra unut-
raSnjih dela preporuéeni DrZavnom odboru, a nijedan od uditelja, profe-
sora, ili predavada za okrug uzi¢ki, ipak je taj odnos predloZenih i postav-
ljenih u objavljenom raporedu DrZavnog odbora u ,,Srpskim novinama”
od 8. januara 1893. godine, izgledalo sasvim drukéije. Umesto predloZenih
48 sveStenika postavljeno je 27, zatim, mada nije bilo takvog predloga,
postaviljeno je 14 ufitelja, 4 predavada i 9 profesora. Odbor je, dakle, po
svome partijskom merilu postavljao ljude i mimo predloZenog spiska.!®

Stojan Ribarac je oStro kritikovao rad DrZavnog odbora ‘i traZio
izmene u rasporedu predsednika birac¢kih odbora. DrZavni odbor vise
nije bio na okupu, jer po obavljenoj funkciji viSe mnije ni postojao, pa
je Dr. Laza Doki¢ odgovorio u svojstvu predsednika Odbora. Na primedbu
Ribaréevu da se DrZavni odbor sluZio spiskovima ,’koje su mu stavljali
na raspoloZenje izvesni odbori partijski”, a da je ,,malo vodio ratuna o
podacima koje su mu pruZili nadleZni ministri”, dr. Doki¢ odgovara:

. da nigde u zakonu nije naredeno, da ¢ée DrZavni odbor uzimati samo
ona lica koja se nalaze u ministarskim spiskovima; u zakonu je odre-
deno samo ko moZe biti predsednik biraékog odbora, pa ako odbor'i ma
kojim putem drugim sazna da neko ima kvalifikaciju, moZe ga i odredltl
pa ma ga i ne bilo u spiskovima ministarskim”.

Otigledno, i jedan i drugi su branili svoj spisak, u kome su postav-
ljeni partijski jednomiSljenici, a zamerali su jedan drugome za stranacke
pobude. ,,Vi velite, — nastavlja Doki¢ svoj odgovor Ribarcu — da ste
preko Vasih organa saznali pre obznane rasporeda kako se u izvesnim
partijskim krugovima ranije znalo, tvrdilo i pretilo, gde ¢e ko biti odre-
den za predsednika biratkog odbora. I za ¢udo da je sve to posle i
_potvrdeno, kad je prvi raspored DrZzavnog odbora odpetaten...” ,Doista
imate pravo, nastavlja dalje Doki¢ —isudni su ti partijski krugovi, kako
sve unapred znaju, evo ja, koji nemam ma raspoloZenju nikakve organe,
i ja sam mmnogo ranije saznao, kako se u izvesnim partijskim krugovima
znalo, tvrdilo.i pretilo kako se reSenja Drzavnog saveta nete izvrSavati,
i doista, posle nekog vremena, izide u ,,Srpskim novinama” ono. VaSe
dugadko pismo DrZavnom savetu; dalje, u istim partijskim krugovima
mnogo ranije pre prvog rasporeda Drzavnog odbora govorilo se, tvrdilo
i pretilo, kako se nete pustiti izabrani predsednici birackih odbora da
na odredena mesta odu, i — videtemo da li ¢ée pogoditi.”?

8 AS, Ministarstvo unutraS$njih dela, 37/47—1892, Srpske movine od 8. januara 1893.
godine.

19" AS, Ministarstvo unutranjih dela, pismo dr Laze Doki¢a Stojanu Ribarcu, kao
odgovor na njegov akt od 10. februara 1893. godine, PBr. 1928—1893.
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Nastojeéi da uti¢e na sastav bira¢kih odbora, Stojan Ribarac je izdao
poseban raspis 28. februara 1893. godine, kojim je naredio ,da nadleZne
policijske vlasti izdaju objavu naimenovanim predsednicima- bira¢kih odbo-
ra, posto se one istaraju o isplati njihove dijurne” i ,,da najozbiljnije nastanu
da izborni posao mogu vrSiti samo oni od odredenih predsednika, koji
su snabdeveni objavama nadleZnih policijskih vlasti.” Policijske vlasti -
su ovakve objave davali samo onim od rasporedenih predsednika, za
koje su smatrali da ¢e im posluZiti dobro na izborima; a onima, koje su
mogli zameniti njihovi predsednici op$tina, nisu davali objave. Sem toga,
onima kojima su morali dati objave, nastojali su da onemoguée odlazak
na glasatéka mesta. Radikalni predsednici bira¢kih odbora su takve
objave trazili od predsednika prvostepenih sudova i predsednika DrZav-
nog saveta. Tako su dolazili do objave, $to je i bio razlog za izdavanje
pomenutog raspisa ministra unutras$njih dela.

Policijski organi su na razne nafine onemoguéavali predsednicima
bira¢kih odbora da stignu do glasatkih mesta, naro€ito onima koji su
imali objave. Vodila se borba za svakog predsednika. Liberali su posebno
na to racunali, jer mnoge pripremne radnje za izbore nisu ispale onako
kako su zami$ljali. Otuda je doSlo da se pojedini predsednici silom
izvlace iz voza i odvode u policijske stanice. Raga MiloSevié, navodi da
je, odreden za predsednika birackog odbora, na glasatko mesto stigao
samo zahvaljujuéi tome $to je otiSao dan ranije i time iznenadio poli-
cijske vlasti. I pored pokuSaja, nisu ga mogle oterati sa mesta glasanja,
jer je to bilo teZe, nego da se spre€i dolazak ma glasatka mesta.?

Radikali suu kasnijem izvestaju skupstinskog dstraznog odbora naveli
da je 274 predsednika bira¢kih odbora spreteno da 25. februara 1893.
godine vrse duznost 2

Izbori i izborni rezultati

‘Dan izbora zatekao je u priliénoj neizvesnosti i radikale i liberale.
Niko sa sigurno$éu nije mogao predvideti izborne rezultate, ali se ne
moZe reti da su ih stranke mirno ¢ekale. I na dan izbora sukobi su bili
testa pojava. Svako se pokazivao siguran u svoju pobedu, unapred liko-
vao i veselio se zbog nje, izazivao i pretio onim Sto ¢e doé¢i posle izbora.
Glasali se posle obavljenog glasanja nisu razilazili, ,,mnoga lica kad
glasaju ne odu iz sudnice, ve¢ po celi dan sede i ceck*ayu na izbor.”?* Agi-
tovanje nije prestajalo ni na sam da izbora. ,,Sam predsednik biratkog
odbora prilepio je radikalnu listu pred sudnicom, a u sudnici je pak
kazivao koja je kutija koje partije, a ko Zeli glasati za radikale nek
glasa u ovoj radikalnoj a ne u ovoj liberalnoj kutiji.”” Tihomiru M.
Pesiéu ,,¢ak je pokazao ako Zeli da kuglicu ostavi u radikalnu, da je
to ta kutija, jer je ovaj preSao sve kutije, a nije bio ostavio mi u jednu,
on je onda po kazivanju predsednikovom javno bacio u radikalnu ku-

MMiloSevié, n.d. 19.

21 Stenografske beleSke wvanredne - Narodne skups$tine za 1893., izveStaj istraZnog
skupStinskog odbora, Prilog X, str. 9.

2 AS, Ministarstvo unutra$njih dela, 4/143—1893., Izves$taj sa sasluSanjima po pitanju
nereda na izborima u svrljiSkom srezu.
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tiju.” 2 Na drugom izbornom mestu, zamenik predstavnika radikalne
liste nalazio se stalno kod vrata sudnice, pa je svakom glasadu rekao:
,,Onaj gospodin $to je doSao iz KnjaZevca kao predsednik biraékog od-
bora piSe svakog ko glasa za liberale, a onda teSko svakome ko tamo
kuglicu baci”; liberali ée — govorio je —,da zavedu u Srbiji spahiluke,
- da udare porez na ovcu, na kozu, 8ljivu’i svako drvo, kako ¢e oni opet
rat izvesti, te da marodu popali kuée, kao $to su 1876. godine uéinili.”*!

Kosta Jezdié, sa sluzbenog mesta jednog okruznog nacelnika opisuje
ovako izborni dan: ,,Iz obliZnjih op$tina kmetovi su mi slali po konja-
nicima izve$taje o rezultatu glasanja, a ja sam mu (Stojanu Ribarcu) te
rezultate saop§tavao iz telegrafa na ,aparatu”, koje je on primao na isti
natin, sedeéi u telegrafskoj stanici ministarstva. U telegrafsko]j stanici
poZarevatkoj sedeo sam dugo posle pola noc¢i, gde sam primao izveStaje
kapetana i odmah ih tako isto saopStavao Ribarcu.” I dalje: ,,...oko
osam sahata velika soba, u kojoj su bili telegrafski aparati bila je puna
i liberala i radikala pa i po neki naprednjak. Sef telegrafa, Stanoje
Vuckovié, slufajuéi otkucaje na tasteru, govorio je glasno svako saops-
tenje kapetana, koji su s vremena na vreme javljali rezultate iz pojedi-
nih opstina svojih srezova. I ti radikali su kao i ja beleZili te izveStaje.
Dok se na tasteru me javi koji od kapetana, izmedu mene i tih radikala
vodio se razgovor u sasvim pomirljivom duhu.”?® '

Pri sprovodenju izbora, liberali su takode gledali da iskoriste pre-
imuéstva svoje pozicije. Stojan Ribarac, koji je imao u svojim rukama
¢itav mehanizam za kalkulisanje i pravljenje izbora, iSao je i preko
svoje nadleZnosti. Raspisom od 24. februara 1893. godine on je zabranio
upotrebu telegrafa u privatne svrhe. To je znatilo da ¢e samo liberali
znati ukupne rezultate izbora. Njima je to bilo potrebno, jer su, nesi-
gurni u povoljan rezultat izbora, ra¢unali da se ne$to jo§ moZe nadok-
naditi. Ostali su glavni biraéki odbori i njihove radnje, kao moguénost
za korekciju broja liberalnih poslanika.

S obzirom na to ko je po zakonu mogao biti predsednik glavnog
biratkog odbora, liberali su imali za predsednike glavnih birackih
odbora mahom radikale. Ako je bio po koji liberal, on je imao zadatak
da u poslednjem momentu spasava situaciju neizdavanjem punomoéstva
radikalnim poslanicima ili raspisivanjem.naknadnih izbora; ipak to mu
je bilo obteZamo, s obzirom na preteZno radikalno ¢lanstvo u glavnim
biratkim odborima. Tamo, gde liberali nisu imali svoje ljude, iSlo se
mnogo dublje u nezakonitosti: policija je otimala zapisnike glavnih
biratkih odbora i sama pravila nove. Takvih primera bilo je viSe. Slu-
daj sa glavnim biratkim odborom rudni¢kog okruga je najizrazitiji. Ovaj
biratki odbor nije izdao punomoéstva izabranim poslanicima, jer mu je
nadelnik rudni¢kog okruga oduzeo sva akta. Svi poslanici izabrani u
rudni¢kom okrugu bili su radikali. Akta su oduzeta pod izgovorom da
je odbor hteo, mimo svoje nadleznosti, da zakaZe u pojedinim opStinama
naknadne izbore. Ovaj sukob imao je da reSi skupStinski verifikacioni
odbor. ReSavanje o punomoéstvima rudniékih poslanika bilo je jedino

3 AS, Ministarstvo unutras$njih dela, 4/143-—1893.

* AS, Ministarstvo untura$njih dela, 4/143—1893, IzveStaj o proteklim izborima u
opStini- F rekonoga svrljiski srez.
% Jezdié, n.d., 133—134.
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u pogledu radikalnih poslanika,” jer na ovoj Skupstini ostali radikalni
poslanici nisu podneli svoja punomoéstva verifikacionom odboru. Sli¢no
je bilo i sa poslanicima pirotskog okruga.. Verifikacioni odbor je poni$tio
radnju glavnog bira¢kog odbora za okrug pirotski i time onemoguéio
dolazak u skupStinu radikalnih pirotskih poslanika. ,,Da bi vlada ipak
mogla pri otvaranju skupStine imati veéine, ona je izvrSene izbore u
pirotskom okrugu samovlasno oglasila za mevaZe€e i otud pozvala istak-
nute svoje kandidate, koji su ostali u manjini.”¢

. Izborni rezultati bili su dokaz da su i pod Ustavom od 1888. i novim
izbornim zakonom, kada su izbori bili izuzeti iz nadleZnosti policije,
policijski organi mogli uticati na izbore i stvarati odereden izborni
rezultat. Cime inade objasniti to, da su liberali dobili 68 poslanitkih
mandata, dok su na pro$loj skup$tini imali samo 15. Ali, ne treba zabo-
raviti ni ¢injenicu, da su i prethodni izbori bili na slian naéin organi-
zovani, od strane policijskih organa tada$nje wlade radikala. Otud
tako mali broj liberala na skupstinama pod vliadom radikala. Pa ipak,
razlika u korist liberala je velika, a konani odnos imao je da re$i odbor
za verifikaciju mandata. Njemu je ostavljeno da kruniSe ¢&itavu borbu
jo§ jednom é&istom- partijskom akcijom. ,Izbor ovog odbora izvrSen je na
skandalozan naéin pred celom kup$tinom. Ribarac i Gené&i¢ spakovali su
ranije u kutiju cedulje sa imenima poslanika koje su hteli u odboru
imati. Kontrolisanje od strane skupStine vadenja cedulja nisu doz-
volili.”#? :

Verifikacioni odbor pri:mio je 64 punomoc¢stva i jedno uverenje koje
je od manjine ¢lanova biradkog ‘odbora za okrug podrinski dobio i pre-
dao ovom odboru Josif Bojinovi¢, teZak i predsednik opstine iverske.
Posle pregleda i reSavanja svih Zalbi povodom izbora, odbor za verifi-
kaciju mandata je SkupStini podneo spisak poslanika &iji je izbor pre-
gledao i overio. Na spisku je bilo 75 poslanija, ukljuc¢ujuéi i poslanike
rudnitkog okruga, kao i maknadno pozvane liberalne kandidate, progla-
Sene za poslanike pirotskog okruga. Odbor je overio i izbor Josifa Boji-
novita koji je pristupio sa uverenjem koje mu je manjina birackog
odbora podrinskog okruga izdala, dok je punomoéstvo od ovog biradkog
odbora dobio Stojan Novakovié¢, ,,mimo sluzbenog puta po naro&itom
toveku preko Srema”, kako kaZe sam Novakovié.2®

Rezultati izbora 1893. godine poznati su kao ,pata-karte”, kako se
to omda -govorilo i pisalo u Stampi. Radikali su tvrdili da liberali nisu
dobili veéinu, liberali su tvrdili da jesu. Prema glasanju u Skupstini
(u vezi sa radom wverifikacionog odbora i izbora skup$tinskog Easnistva),
liberala je bilo 68.22 Jovan Awvakumovié u svom odgovoru Cicvari¢evom
listu ;,Dnevnik” iznosi da su liberali imali ,,dva poslani¢ka mandata viSe
preko polovine.”’30

Nova Skupstina sastala se 25. marta 1893, godine u Beogradu. Otvo-
rena je besedom mamesnika, koju je Jovan Avakumovi¢ procitao pred

2 AS, PO—82/190, Iz uspomena Save Grujiéa, str. 6.
. ¥ AS, PO—82/190, Iz uspomena Save Grujica, str. 7.

B2 Novakovié, nd., 74.

* Verifikacioni odbor je overio 74 poslanidka mandata; za pradsedmka SkupStine
izabran je Zivan Zivanovié, za koga je glasalo 69 poslamka, 68 glasova za, jedna lista
bila je prazna. X .

30 AS, PO—230/47.
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jednom polovinom poslanika, jer su radikalni poslanici, kojima su sle-
dovali i dvojica naprednjac¢kih poslanika, napustili prvi prethodni skup-
gtinski sastanak, prilikom podele Skupstine na sekcije. Skupstina je
nastavila rad 31. marta, kada je odrZan prvi redovni sastanak i ujedno,
pored dwva prethodna, jedini njen sastanak. Prekinula je rad zbog drZav-
nog udara, kojim je 1. aprila 1893. godine maloletni Aleksandar Obre-
novi preuzeo kraljevsku vlast.

Medutim, pitanje izbora 1893. godine nije bilo skinuto s dnevnog
reda. Posle formiranja vlade dr. Laze Dokiéa i ponovnih izbora koji su
radikalima dali staru poslani¢ku vetinu, ono je oZivelo optuZbom libe-
ralne vlade Jovana ‘Avakumoviéa od strane radikalne Skupstine.

"Na 20. redovnom sastanku radikalne SkupsStine vanrednog saziva,
26. juna 1893. godine, podnet je od strane 26 poslanika predlog za
optuzbu liberalne vlade. U 11 tafaka izneto je sve Sto se smatralo povre-
dom Ustava i zakona od njene strane. Kada je predlog proSao &itavu
proceduru po Zakonu o ministarskoj odgovornosti od 1891. godine, na
54. sastanku SkupStine, 9. avgusta 1893. godine, istrazni skupstinski
odbor potpisao je optuZzbu protiv liberalne vlade Jovana Avakumoviéa.

Od 11 tacaka optuZbe neposredno na pripremnu radnju za izbore i
izbornu radnju liberalne vlade odnose se 7 tafaka, kvalifikovanih kao
povrede Ustava, Zakona o izborima narodnih poslanika, Zakona o op$ti-
nama i Zakona o telegrafu. Ostale 4 tadke optuZbe kvalifikovane su kao
povreda pojedinih ¢lanova Ustava i Zakona o izborima narodnih posla-
nika: zbog nesazivanja vanredne skups$tine radi-izbora treteg namesnika
i produZenja trgovinskog ugovora sa Austro-Ugarskom, zbog neraspi-
sivanja izbora radi popune upraZnjenog mesta kvalifikovanog poslanika
Atanasija Vukoviéa njegovom smréu, kao i zbog otvaranja SkupStine
proizaSle iz februarskih izbora 1893. godine. -

Odrediv$i ko su optuZeni po svakom od ovih dela, istra?ni skupstin-
ski odbor iznosi u svojoj optuZbi i ko su sve saucesnici medu civilnim
i vojnim ¢inovniStvom, kao i naéin kako da se ‘islede sve radnje oko
izbora svih podru¢nih policijskih i vojnih organa:,,Ovo sve se moZe samo
tako islediti, ako se poSalje nadleZnim vlastima po pojedinim okruzima
da-odmah preduzmu kriviénu istragu.”

Drzavni sud se sastao 9. decembra 1893. godine. DrZavni tuZilac
bio je Sima Kosti¢, a predsednik DrZavnog suda Pera Velimirovié. Sud
je radio ubrzano, doSlo se do isledenja dela pod VII, ali je veé 16. janu-
ara 1894. godine izdat ukaz o ammnestiji liberalnog ministarstva od 9.
avgusta 1892. godine, s naredbom da svaki dalji rad u DrZavnom sudu
mora prestati. Kralj Milan i kralj-Aleksandar imali su druge planove
sa optuzenim ministrima, koji su se poteli ostvarivabi odmah po dolasku
kralja Milana u Srbiju.

Radikali su u svojoj optuZbi bili veobuhvatni. Nikoga nisu izostavili,
jer su bili u celini i pojedinadno pogodeni nezakonitim postupcima
liberalne vlade, — naéinom na koji su liberali tumaéili Ustav i zakone.
Radikali su mnogo radili na tome 1 nastojali da postupcima liberalne
vlade dadu karakter akcija u ¢isto partijske svrhe, a svoje, u mnogome
sli¢ne akcue da proglase za zakonite postupke. Drugo se nije moglo ni
otekivati, jer se ovde prvenstveno radilo o &isto politit¢kim potezima
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i polititkim odnosima. Jovan Avakumovié je pisao septembra  1893.
godine: ,,Nu, podto ée ovo biti sud politike, a ne pravde, naravno da niko
ne moZe napred prore¢i pouzdano kako ée se svrSiti cela ova komedija
optuzbe.”’3t

Slobodanka Stojéié

LA QUESTION COMMUNALE DANS LES ELECTIONS LEGISLATIVE
DE 1893 EN SERBIE

RESUME -

Aprés Tabdication du roi Milan Obrenovié, le pouvoir royal en Serbie
fut assumé par la régence. A la suite du décés d’un des régents surgit la
question de suppléer au poste de régent vacant, aggravant la crise politique.
Le parti radical, qui disposait d’'une majorité a I’Assemblée nationale, compé-
tente d’élire le régent, avait son candidat. La régence incompléte, favorable au
parti libéral qui était moins fort, s’y opposait et le gouvernement radical ayant
présenté sa démission pour faire une pression, la régence chargea les liberaux
de former un nouveau cabinet. Le gouvernement nouvellement constituté fut
confronté avec la lourde téche de s’assurer & tout prix, a loccasion de nou-
velles €élections, une majorité parlementaire.

Dans le mécanisme électoral, les organes communaux autonomes étaient
les orgames les plus importants. Le parti radical avait une majorité dans
presque toutes les communes. Aussi le gouvernement libéral s’efforcait-il,
avant les élections, de prendre dans ses mains autant que possible d’admi-
nistrations communales détenues par les radicaux. A cet effet, il recourait
aux moyens les plus divers: motion de méfiance a I’égard de fonctionmaires
communaux, peines prononcées contre présidents et conseillers communaux,
nomination de présidents libéraux. Toutes ces mesures, il les mettait en oeuvre
par l'intermédiaire de ses orgames exécutifs dans les arrondissements et les
départements. La résistance opposée par les radicaux et leur lutte pour con-
server leurs positions dans les communes se déroulaient non seulement sur
place, mais aussi par I'entremise du Conseil d’Etat qui, composé de radicaux,
annulait les décisions des organes inférieurs relatives au changement des ad-
ministrations communales. Les changements de fait dans les communes, opérés
par les libéraux, demeurérent illégaux quant a leur forme.

Les élections du 25 fevriér 1893 n’apportérent pas le triomphe escompté
par les libéraux. Contestant un certain nombre de mandats radicaux, ils
réussirent a s’assurer 68 mandats de député, sur un total de 134. En signe
de protestation, les radicaux quittent l’assembilée, qui n’avait tenu que deux
réunions. La crise politique fut interrompue par le coup d’Etat par lequel
le mineur Aleksandar Obrenovi¢ prit le pouvoir royal.

Le gouvernement fut confié de nouveau au panti radical, qui obtint une
assemblée entierement a lui a I'occasion de nouvelles élections. Lors d’une
session extraordinaire de lassemblée, les members du gouvernement libéral
furent accusés d’actes électoraux illégaux, de violation de la Constitution et
des lois. C’était le premier cas d’accusation officielle d’un gouvermement en
Serbie. La procédure, suspendue par un décret du roi, a néanmoins permis
de dévoiler les machinations auxquelles eut recours un parti minoritaire dans
la compagne électorale.

% AS, PO—230/74, 7. IX 1893., Jovan Avakumovié Milevi Avakumovié.
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